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“Ni la naturaleza del crédito civil o mercantil, ni las
situaciones personales que incumben resolver en los
procesos civiles justifican un periodo de afios hasta el
logro de una resolucion eficaz, con capacidad de
producir transformaciones reales en las vidas de
quienes han necesitado acudir a los tribunales civiles”
(Exposiciéon de motivos Ley de Enjuiciamiento civil
espafiola de 2000)

1).- DE LOS PRINCIPIOS Y SU IMPORTANCIA.

La trascendencia de los principios del Derecho
Procesal Civil afinca hoy en dos temas centrales: la produccion creativa del
legislador en la confeccion de las leyes rituales y la labor jurisdiccional,
donde los jueces de nuestro tiempo no sélo deben interpretar el Derecho
declarando el que corresponde a los litigantes, sino que en ese cometido
muchas veces deben desarrollar una funcién supletoria de los otros dos
poderes, configurando un nuevo fenémeno de jurisdiccién expandida.



Por ello, sugerimos el primer capitulo del
NCPCCT se destine a regular sobre principios procesales que lo sustentan
e informan.

2).- DE LOS PRINCIPIOS EN PARTICULAR.

2.1).- PRINCIPIO DE COOPERACION:

Entendemos, que el primer articulo de ese primer
capitulo, deberia regular sobre el principio de cooperacion, y nos permitimos
proponer la siguiente redaccion:

YQUIEN) EL JUEZ, LOS ABOGADOS, LAS
PARTES, LOS AUXILIARES DE LA JUSTICIA Y LOS TERCEROS (QUE)
DEBEN COOPERAR (PARA) PARA LLEGAR A LA VERDAD MATERIAL
OBJETIVA'Y ALCANZAR LA JUSTICIA EN EL CASO CONCRETO, (COMO)
PROCURANDO LA TUTELAEFECTIVA DE LOS DERECHOS EN LITIGIO
SIN  SACRIFICAR LAJUSTICIA POR LA SOLA OMISION DE
FORMALIDADES.”

La existencia del principio de cooperacion
procesal explica y legitima el funcionamiento de varias cargas y deberes
procesales que de otro modo no parecerian tener justificacion. A diferencia
de otros principios, no sélo influye sobre el accionar de las partes, sino
también sobre el comportamiento de ciertos terceros ajenos al proceso civil
correspondiente. Empero, en todos los supuestos su funcionamiento revela
que el proceso civil debe ser considerado como una empresa comun cuyo
feliz resultado (la asignacion adecuada de lo debatido) exige la colaboracion
de ambas partes y también, eventualmente, la de otros sujetos compelidos
legalmente a prestar su asistencia para la consecucion del mencionado
logro. Estas cargas y deberes procesales encuentran igualmente respaldo
en la concurrencia de lo que puede denominarse servicio publico judicial que
compromete a todos los ciudadanos en la empresa comdn consistente en
disfrutar de un proceso civil eficaz.




2.2).-_PRINCIPIO DE INSTRUMENTALIDAD DE
LAS FORMAS:

Sugerimos el siguiente texto:

“El SISTEMA PROCESAL ES UN MEDIO PARA
LA REALIZACION DE LA JUSTICIA. LOS JUECES DEBERAN HACER
PREVALECER LA TUTELA EFECTIVA DE LOS DERECHOS EN LITIGIO,
SIN EXIGIR FORMALIDADES INNECESARIAS Y SIN SACRIFICAR LA
JUSTICIA POR LA SOLA OMISION DE FORMALIDADES. EN CASO DE
DUDAS EN LA INTERPRETACION DE LA NORMA PROCESAL, DEBERA
PREVALECER LA QUE GARANTICE LA SIMPLIFICACION, EFICACIA,
CELERIDAD Y ECONOMIA PROCESAL”

2.3).- PRINCIPIO DE ECONOMIA PROCESAL:

En el ambito procesal se procura el mejor
resultado de la actuacion de la justicia con el empleo del minimo costo
relativo, en términos de dinero, tiempo y actividad.

Desde el punto de vista social, el proceso tiene que ser barato, rapido y
sencillo.

El proceso es un medio y no puede exigir un dispendio superior al valor de
los bienes que estan en debate, que son el fin. Una necesaria proporcion
entre el fin y los medios debe presidir la economia del proceso.

La economia procesal moralizara no solo el proceso, sino también a sus
protagonistas, pues, al fin y al cabo, somos lo que hacemos para cambiar lo
gue somos.

Dentro de este principio encontramos el subprincipio de CONCENTRACION
qgue propende a reunir toda la actividad procesal en la menor cantidad
posible de actos y a evitar, por consiguiente, la dispersion de dicha actividad.
La maxima expresion del principio de concentracion se plasma en el
procedimiento oral.

2.4).- PRINCIPIO DE SANEAMIENTO:




Es aquel en virtud del cual se acuerdan al juez
facultades suficientes para resolver, in limine, todas aquellas cuestiones
susceptibles de entorpecer el pronunciamiento sobre el mérito de la causa, o
de determinar, en su caso, la inmediata finalizacion de proceso. Su
aplicacion implica sin lugar a duda la materializacion del activismo judicial.

2.5).- PRINCIPIO DE CELERIDAD:

Esta constituido por una pléyade de figuras e
instituciones que tienen como denominador comun apuntar a impedir la
inercia de los litigantes, profesionales y magistrados, que conspira contra
una pronta solucion de las contiendas judiciales.

En otros términos, se halla representado por las normas destinadas a
impedir la prolongacion de los plazos y a eliminar trdmites procesales
superfluos u onerosos.

Este principio nace del derecho constitucional a una tutela judicial efectiva,
gue exige un proceso sin dilaciones indebidas.

2.6).- PRINCIPIO DE __CONTRADICCION O
BILATERALIDAD:

Este principio ha sido denominado también como
‘controversia”, “defensa en juicioc” o “debido proceso”. La doctrina
mayoritariamente lo ubica como derivacion de lo Impone que las decisiones
jurisdiccionales sélo concluyan de manera definitiva cuando ambas partes
han tenido la oportunidad de ser oidas. Durante la sustanciacion del
proceso, se procura que las partes tengan razonables y adecuadas
oportunidades de poder controvertir, ofertar pruebas y controlar las de su
contraria. También dicho de otro modo, se oira a la otra parte para que se
expida, o al menos consentir o impugnar lo que se decida.

2.7).- PRINCIPIO DE MORALIDAD:

Este principio procesal tiene como aspiracion
general acercarse a la verdad y, en definitiva, a la justicia. Se lo ha



denominado como el conjunto de reglas de conducta presididas por el
imperativo ético a que deben ajustar su comportamiento todos los sujetos
procesales. La buena fe, lealtad, veracidad y probidad son predicados que
se involucran en el principio de moralidad; inclusive son concreciones
positivas de la legislacion en materia de moralizacion del proceso. El
cumplimiento del aludido principio involucra a todos los sujetos que
participan del proceso, tanto al juez y las partes como a sus abogados, los
auxiliares, otros funcionarios judiciales y los terceros.

En una época en que la sociedad esta cada vez mas alejada de los valores
éticos y morales, la vigencia del principio de moralidad en el proceso judicial
se debe acentuar ain mas, ejerciendo una funcién docente y moralizadora.
Es que si estamos convencidos de que el proceso es algo muy serio, en
donde el fin es encontrar la verdad para determinar a cual de las
pretensiones de los justiciables le asiste la razon, y como consecuencia de
ello debe triunfar quien la tiene a su lado y no el més vivo, el mas chicanero
o0 el que esté dispuesto a hacer cualquier cosa para ganar el pleito, debiendo
éste, por el contrario pagar el precio de su obrar indebido.

2.8).-. PRINCIPIO DE INMEDIACION:

Los principios de inmediacion y, su contracara, el
de mediacion se refieren al grado de contacto del juez con los sujetos
(partes, abogados, testigos, peritos) y elementos objetivos (cosas, lugares,
documentos) que intervienen en el proceso.

Cuando la vinculacién del magistrado con las
partes y la prueba se desarrolla de manera directa e inmediata, sin
intermediarios (y para que el propio juez que conozca de ellos, sea quien
dicte sentencia), estamos frente al “principio de inmediacion”. En ciertos
tipos de proceso, la inmediacion es requerida por disposicion de la ley
(incluso acarrea la nulidad del acto celebrado sin inmediacién); en otros,
aunque la ley no lo exija como requisito de celebracion del acto, tal
miramiento de inmediacion es siempre recomendable y fructifero y debe
propenderse al susodicho contacto.



De la regla de la inmediacion procesal —que
propone la comunicacion personal del juez con las partes y su contacto
directo con los actos de adquisicion de las pruebas- se predica su
contribucion al logro de una justicia mas eficaz, en términos de acercamiento
a la “verdad histérica”.

El ambito probatorio, y especificamente la
oportunidad de la produccién de las pruebas, es el escenario clasico para el
juego del principio mencionado. Se destaca especialmente aqui la eficacia
de la actuacion judicial directa, principio de inmediacion mediante,
potenciada cuando se la combina con la “concentracién” de etapas
procesales y la exigencia de que el mismo juez interviniente dicte a corto
plazo la sentencia..

2.9).- PRINCIPIO DE ORALIDAD Y ESCRITURA:

Conviene sefalar que tales principios de ningun
modo funcionan en estado puro ni pueden legislarse en forma antitética.

En la actualidad ha cesado la controversia oralista
versus escrituristas, en el ambito de la practica de la prueba civil y en lo que
atafie al proceso de conocimiento de maxima jerarquia. Ha prevalecido la
tesis que defiende las ventajas de una expresion oral vertida en una sesion
probatoria dentro del marco llamado “proceso de audiencias”, que tiene por
signo distintivo la reconocida excelencia de la inmediacion fisica entre el juez
y la actuacion de la prueba a medida que ella se va produciendo.

2.10).- PRINCIPIO DE PUBLICIDAD:

Este principio alude al grado de difusién de la
actividad cumplida dentro del proceso.

La publicidad del proceso civil redunda
basicamente en la posibilidad de que todos sus actos, orales o escritos,
emanados de las partes, los jueces o sus auxiliares, puedan ser conocidos y
controlados por quien tenga interés en hacerlo.



Este principio constituye una preciosa garantia del
individuo respecto de la obra de la jurisdiccion.

2.11).- PRINCIPIO DE ADQUISICION
PROCESAL:

Los actos procesales no pertenecen a la parte
que los ha originado, sino al proceso que los adquiere para si; lo cual
provoca que los alcances (o efectos) de dichos actos sean igualitariamente
extensivos a las dos partes, sin importar su origen o autoria.

2.12).- PRINCIPIO DISPOSITIVO.

Consideramos que en el proceso civil se debe
mantener la vigencia del principio dispositivo, en cuanto que las partes
pueden disponer de su derecho material.

3.- DE LAS ESTRUCTURAS PROCESALES.

Sugerimos, como posibles ESTRUCTURAS
PROCESALES para el Nuevo Cdédigo Procesal Civil y Comercial de
Tucuman, las siguientes.

3.1).- JUICIOS DE CONOCIMIENTO:

Para todos aquellos procesos en que se requiera
una sentencia que declare con CERTEZA la existencia y alcance de los
derechos en pugna, sugerimos reducir su estructura a dos tipos de
procesos.. ORDINARIOS y SUMARISIMOS.

En ambos procesos, la DEMANDA y SU
CONTESTACION serian por escrito. Sugerimos, razones de moralidad,



buena fe y economia procesal, que toda la prueba (no solo lo documental)
seo ofrecida y/o acompafada con el escrito de demanda, e igualmente al
contestar demanda.

3.1.A).-_PROCESO ORDINARIO.

Se estructura sobre la base de dos audiencias,
sincronizadas entre si.

3.1.A.1).- AUDIENCIA PRELIMIMAR.

Contestada la demanda, el Juez convocara a una
AUDIENCIA PRELIMINAR.

Esta audiencia es la CLAVE del nuevo sistema y
en ella se deben plasmar en la realidad todos los principios procesales que
informan y sustentan el codigo procesal proyectado.

Para que se cumplan tales propésitos, deben, a
nuestro criterio, cumplirse con los siguientes presupuestos

1°).- Debe estar presente el Juez bajo pena de nulidad.

29).- Deben concurrir las partes personalmente con sus letrados.

3°).- Debe desarrollarse en una sala publico, acorde a un concepto augusto
de la Justicia y dotada de tecnologia digital para filmar y grabar las
audiencias.



El Juez dirigira dicha audiencia, y tendra las
siguientes funciones:

1°).-Podra PROPICIAR UN AVENIMIENTO entre las partes, en forma total o
parcial, sin que la propuesta de férmulas de acercamiento implique
prejuzgamiento.

2°).-Debera Dictar un DESPACHO SANEADOR, debiendo resolver todas las
excepciones que se hubieren planteado en forma conjunta y en una misma
resolucién. Para que procesalmente sea posible este despacho saneador,
sugerimos:

2°.a). Se fije un PLAZO UNICO para oponer excepciones previas y para
contestar demanda (solucion distinta al del actual 287 procesal).

2°.b).- De plantearse excepcion de incompetencia, el juez deberia contar
previo a la audiencia con el dictamen fiscal respectivo y resolver-durante la
audiencia dicha excepcion conjuntamente con todas las otras excepciones
que se hubieren planteado. Dicha resolucién serd apelable. La declaracion
de incompetencia del juez no anulara lo resuelto sobre las otras excepciones
(solucién del actual art. 13 procesal)

2.°c).- De plantearse excepcién de defecto legal, el actor debera corregir y
precisar el objeto de su pretension procesal mediante acta resumen durante
en la misma audiencia preliminar, y el demando contestar en el mismo acto.

39).- Deberad pronunciarse sobre la PRODUCCION, DENEGACION Y
SUSTANCIACION DE LAS PRUEBAS que sean pertinentes y conducentes
respecto de los hechos controvertidos, de modo de ubicar el conflicto en sus
términos reales. Esta resolucién serd inapelable, sin perjuicio que la parte



interesada podra solicitar a la Camara la produccion de la prueba denegada
en oportunidad de recurrir la sentencia definitiva (solucion del actual articulo
301 procesal).

4°).- Se ordenara sustanciar la PRUEBA INFORMATIVA, la de
RECONOCIMIENTO JUDICIAL, pudiendo delegar el Juez su presencia en la
persona del Secretario o Prosecretario) y la PERICIAL. Toda esta prueba
debera producirse en un plazo determinado y perentorio, que sugerimos de
30 dias (criterio del actual 303 procesal).

59).-.Debera CONVOCAR A AUDIENCIA DE DEBATE la que debera fijarse
para después del vencido el plazo para la produccién de las pruebas antes
resefiadas, y no mas de los 90 dias de la celebracion de la audiencia
preliminar. Las partes quedaran notificadas en el acto de la fecha de esta
audiencia. En caso que la prueba reseflada no haya podido producirse
dentro del plazo fijado, sin que la demora sea imputable a las partes, el juez
podra recibirla hasta el momento de la audiencia (solucion actual articulo
310 procesal, rectamente interpretado).

3.1.A.2).- AUDIENCIA DE DEBATE.

Esta audiencia se celebrara también en presencia
del juez bajo pena de nulidad. Para este momento procesal, las pruebas
documentales, informativas, reconocimiento judicial estarian producidas y los
dictamenes periciales presentados.

El objeto de esta audiencia sera el siguiente:

1).- Examinar a los testigos propuestos. (Sugerimos interrogatorio directo
por el Juez y los abogados)



2). Requerir a los peritos todo tipo de explicaciones y aclaraciones respecto
de los dictamenes presentados, tanto por los abogados como por el Juez..

3).- Exposicion de ALEGATOS.

4).- Dar por concluido el debate y llamar AUTOS PARA SENTENCIA,
quedando todas las partes notificadas en ese acto y ministerio legis.

Para no entorpecer el dictado de la sentencia con
previos, sugerimos que la tasa de justicia sera tarifada y pagada
integramente con la primera presentacion.

Tacha de testigos: En caso de tacha de testigos se mantendra la actual
solucién actual articulo 385 procesal.

1.A.3).-SENTENCIA:

Sugerimos que la sentencia deba ser dictada
dentro de los treinta dias de concluida la audiencia de Debate (solucion del
actual articulo 391 procesal).

3.1.B).- PROCESO SUMARISIMO:

Se estructurara sobre la base de una sola
audiencia, que condesara el objeto de la audiencia preliminar y de la
audiencia complementaria, con las siguientes salvedades: no se presentan
alegatos; la impugnacién y aclaraciones de la prueba de pericial es
integramente escrita . El plazo para dictar sentencia, sugerimos sea dentro
de los de los 10 dias de quedar firme el auto para sentencia.



3.1.C).- JUICIOS ESPECIALES:

Sugerimos que para los procesos de
conocimiento no haya mas estructuras que las resefiadas, quedando
subsumidas las actuales estructuras previstas para las accion posesoria,
desalojo, rendicion de cuentas, divisibn de condominio y deslinde, en
algunos de estos dos tipos procesales resefiados.

3.2).- PROCESOS DE EJECUCION:

Sugerimos la implementacion del PROCESO
MONITORIO, esto es, que ante un titulo que traiga aparejada ejecucion, el
juez ordenard directamente llevar adelante la ejecucion, dictando la
respectiva sentencia. Ademas, ordenara trabar embargo (ejecutorio), y citar
de remate. De esta manera, se abre una proceso de cognicién posterior a la
sentencia, otorgando al ejecutado la posibilidad de oponer las excepciones a
las que se creyere con Derecho, lo que garantiza la bilateralidad y el derecho
de defensa del deudor, y pero a su vez, elimina una gran cantidad de
tramites mecanicos e innecesarios cuando el ejecutado no opone excepcion
alguna.

Sugerimos que este proceso monitorio no solo
sea aplicable a aquellos cobros monetarios fundados en titulos que traen
aparejada ejecucioén, sino también a todas aquellas situaciones en que existe
CERTEZA: a saber:

1).- Juicios de Escrituracién, cuando la demanda de escrituracion se funda
en un contrato con firmas certificacion notarial, y su plazo es expreso. .

2).- Restituciéon de cosas dadas en comodato, siempre que se justifique la
existencia del contrato con firmas certificadas ante escribano publico.

3).- Desalojo por vencimiento contractual, también cuando el plazo es
EXPRESO y el contrato se encuentra con sus firmas certificadas.



3.3).- PROCESOS DE JURISDICCION
VOLUNTARIA.

1).- Proceso sucesorio. Sugerimos que el
proceso sucesorio se mantenga tal cual estd regulado actualmente. Y
destacamos que se considera un acierto lo resuelto por Acordada 62/2011
que dispuso la competencia especifica en sucesiones de los Juzgados
Civiles en Familia y Sucesiones de la Ill, VIl y IX Nominacién, pues ha
permitido la profesionalizacion del fuero.

2).- Proceso informativos: Algunos procesos
informativos, como ser copias y renovacion de escritura, estimamos pueden
ser suprimidos; otros, como declaracion de incapacidad; de Inhabilitacion,
autorizacion para contraer matrimonio para menores que carezcan de
representantes legales, designacion de tutores y curadores, estimamos
deberian estar regulados en un Cédigo de Familia. Pero si consideramos
necesario mantener un proceso informativo general —tendiente a demostrar
la existencia de hechos que han producido o estén llamados a producir
efectos juridicos, siempre que de ello no se derive perjuicio a tercero, pues el
ciudadano necesitar contar con una herramienta agil que le permita sortear
ciertas dificultades, que la Administracion, no estd en condiciones de
resolver.

3.4).- PROCESOS DE FAMILIA.

Atento que se sugiere como principio base del
NCPCYCT el principio dispositivo, entendemos que el proceso de familia
deberia estar regulado en cédigo aparte, pues dicho principio resulta
incompatible con el de principio de oficiosidad (articulo 706 CCyCN). A su
vez, dicho principio de oficiosidad debe ser enmarcado y limitado por un
codigo especial en la materia.



4).- CONCLUSION

Entendemos que la cuestion central de la reforma
procesal encarada nuestra provincia de Tucuman, deberia ser la de
adecuar nuestro sistema procesal a los principios y garantias consagrados
por nuestra Constitucion Nacional; cuestion, que a ciento sesenta y cuatro
afnos de la dictado de Nuestra Carta Magna, no lo hemos podido concretar.
Asi continuamos entrampados en un sistema procesal tributario de la Ley de
Enjuiciamiento Civil Espafiola de 1855, que hunde sus raices en los
principios y valores que regian el periodo monarquico espafol, donde los
valores fundantes eran la sacramentalidad de las formas y la delegacion
funcional.

En nuestra Regién, Uruguay, en 1989, con su
Caodigo General del Proceso, fue el primero en romper esa tradicion colonial,
y en ajustar su proceso a los requerimientos constitucionales. La clave de
este encuadre, fue la inmediatez del juez y la publicad del proceso.

La misma Espafa, en el afio 2000, luego del
dictado de su Constitucion Nacional en 1978, plasm6 un Cédigo Procesal -
Ley 1 del afio 2000- donde las directrices también estan dadas la inmediatez
y publicidad.

Entendemos que es ese el camino a seguir, y los
posibles principios y estructuras proyectadas y sugeridas para el NCPCCT
se inspiran en dichos cuerpos normativos, pero sin desmerecer nuestra
tradicion juridica.

Va de suyo, que la inmediatez del Juez, requiere
una cantidad de magistrados muy superior a la actual; pero también es
cierto, que se requerira de juzgados mas ligeros de funcionarios y personal,



por lo que luce un imposible. Se trata simplemente de reorganizar los
existentes, conforme a un nuevo paradigma: un paradigma constitucional.

Entendemos que con la estructura sugerida,
informada por los principios procesales proyectados, obre un perfil ético de
sus operadores y con politicas publicas adecuadas, se podria resolver el
conflicto civil en forma sencilla, proba y oportuna, tal como lo reclama
nuestra ciudadania.
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